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Schriftliche Fragen im August
Arbeitsnummern 8/324 und 8/325

Sehr geehrte Frau Kollegin,

Thre o. a. Fragen beantworte ich wie folgt:

Frage Nr. 8/324

Welche Erkenntnisse hat die Bundesregierung tiber den Leistungsumfang der PKV im Ver-
gleich zum GKV-Leistungskatalog, und wie will sie im Falle einer Wahlfreiheit fiir alle Kran-
kenversicherten, wie sie der Bundesgesundheitsminister Daniel Bahr vorschligt (Rhein-
Zeitung vom 27.8.2013), sicherstellen, dass der Leistungsumfang der PKV entsprechend ange-
passt wird?

Frage Nr. 8/325

Sieht die Bundesregierung die von Bundesgesundheitsminister Daniel Bahr (im Interview mit
der Rhein-Zeitung am 27.8.2013) vorgeschlagene Wahlfreiheit fiir alle Krankenversicherten
einen Kontrahierungszwang fiir die PKV und einen Risikostrukturausgleich zwischen PKV
und GKV vor, und wie soll dieser funktionieren?

Antwort:

Die Fragen werden aufgrund des Sachzusammenhangs gemeinsam beantwortet.

Ein Vertrag tiber eine private Krankenvollversicherung muss nach § 193 Absatz 3 Versiche-
rungsvertragsgesetz mindestens eine Kostenerstattung fiir ambulante und stationire Heilbe-
handlung vorsehen und darf fiir die tariflich vorgesehenen Leistungen maximal einen jihrli-

chen Selbstbehalt von 5000 Euro enthalten . Fir privat krankenversicherte Beschiftigte ge-



Seite 2 von 2

wihrt § 257 Absatz 2 Sozialgesetzbuch - Fiinftes Buch (SGB V) einen Anspruch auf einen Bei-
tragszuschuss des Arbeitgebers nur fir Vertrége, die der Art nach den Leistungen des SGBV
entsprechen. Auf Grundlage dieser rechtlichen Rahmenbedingungen bieten die privaten
Krankenversicherungsunternehmen vielfaltige Tarife mit unterschiedlichen Leistungsumfan-

gen an.

Die AuRerung von Bundesminister Daniel Bahr, die in der Rhein-Zeitung am 27. August 2013
veroffentlicht wurde, gibt seine Vorstellungen zu einem sachgerechten Verhaltnis von gesetz-
licher und privater Krankenversicherung wieder.

Mit freundlichen Griiflen
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Schriftliche Frage im August 2013
Arbeitsnummer 8/326

Sehr geehrte Frau Kollegin,
Ihre o. a. Frage beantworte ich wie folgt:

Frage Nr. 8/326:

Wie beurteilt die Bundesregierung die Tatsache, dass Selektivvertrige nach § 73c, 140a ff SGB V
von der Bundesaufsicht und den jeweils zustindigen Landesaufsichten unterschiedlich bewertet
werden, wie das Bundesversicherungsamt in seinem Tiétigkeitsbericht 2012 schreibt, und teilt die
Bundesregierung die Auffassung des BVA, dass sowohl Wettbewerbs- als auch Effizienzgesichts-
punkte fiir eine einheitliche Kassenaufsicht sprechen?

Antwort:

Die zwischen dem Bundesversicherungsamt (BVA) und den fiir die Sozialversicherung zustindi-
gen obersten Verwaltungsbehérden der Lander geteilte staatliche Aufsicht iiber die gesetzlichen
Krankenkassen folgt der sich aus Artikel 87 Absatz 2 des Grundgesetzes und den §§ 90, 90a des
Vierten Buches Sozialgesetzbuch (SGB IV) ergebenden unterschiedlichen Zustandigkeit fiir lan-
des- und bundesunmittelbare Krankenkassen. Die jeweils zustindigen Aufsichtsbehérden, denen
die Vertrage der Krankenkassen nach § 73c Absatz 3 und § 140a Absatz 1 des Fiinften Buches So-
zialgesetzbuch (SGB V) vorgelegt werden miissen, iiben ihre Priif- und Beanstandungsbefugnisse
entsprechend selbstandig nach eigenem pflichtgemaften Ermessen aus. Unterschiedliche Bewer-
tungen zwischen den Aufsichtsbehérden konnen insoweit nicht generell ausgeschlossen werden.
Die aufsichtsrechtliche Priifung der genannten Vertrage der bundesunmittelbaren Krankenkas-
sen durch das BVA erfolgt jedoch im Falle einer Beanstandung wegen Rechtsverstéfien im Be-
nehmen mit den Aufsichtsbehérden der Lander (§ 71 Absatz 4 Satz 4 SGB V), so dass abweichende



Seite 2 von 2

Bewertungen sowie Wettbewerbs- und Effizienzgesichtspunkte durchaus berticksichtigt werden
kénnen. Eine gemeinsame Meinungsbildung der Aufsichtsbehérden in grundsatzlichen Fragen
ist zudem auf den regelmafigen Aufsichtsbehérdentagungen moglich (§ 90 Absatz 4 Satz 1 SGB
IV). In diesern Rahmen ist nach Auffassung der Bundesregierung eine zwischen den Aufsichtsbe-

hoérden abgestimmte aufsichtsrechtliche Priifung zu gewéhrleisten.

Mit freundlichen Griiflen
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Schriftliche Frage im August 2013
Arbeitsnummer 8/327

Sehr geehrte Frau Kollegin,

Ihre o. a. Frage beantworte ich wie folgt:

Frage Nr. 8/327:

Welche Mafnahmen hat die Bundesregierung unternommen, um die im Tatigkeitsbericht 2012
des BVA beschriebenen Praktiken der Risikoselektion (S. 18ff.) abzustellen, und was unternimmt
die Bundesregierung, um die gesetzlich Krankenversicherten vor weiterer Risikoselektion zu
schiitzen?

Antwort:

Risikoselektion zu Lasten schwer kranker und teurer Versicherter ist unzulassig. Bei Vorliegen
der gesetzlichen Voraussetzungen ist jede Person unabhingig von ihrem Gesundheitszustand,
Einkommen, Beruf, Alter oder Geschlecht in der gesetzlichen Krankenversicherung (GKV) zu
versichern und hat Anspruch auf die im Sozialgesetzbuch Fiinftes Buch (SGB V) vorgesehenen

Leistungen.

Die Regelungen im SGB V stellen sicher, dass Mitglieder ihre Krankenkasse grundsétzlich frei
wahlen diirfen. Die gewiahlte Krankenkasse darf die Mitgliedschaft nicht ablehnen. Das Wahl-
recht ist von dem Mitglied selbst und frei auszuiiben. Einflussnahmen auf die Ausiibung des
Wahlrechts sind unzuléssig. Die Krankenkassen diirfen die Mitgliedschaft freiwillig Versicherter

seit 2007 nicht mehr kiindigen.
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Es ist Aufgabe der Aufsichtsbehorden sicherzustellen, dass die Krankenkassen Recht und Gesetz
einhalten.

Das Bundesversicherungsamt (BVA) schildert in seinem Tétigkeitsbericht fiir das Jahr 2012 ein-
zelne Falle, in denen Krankenkassen Risikoselektion betrieben oder zumindest den Anschein
einer Risikoselektion erweckt haben. Alle diese Falle hat das BVA aufgegriffen, um das rechtswid-
rige Handeln durch die Krankenkassen zu unterbinden. Dem BVA liegen keine Erkenntnisse dar-
Uiber vor, dass Krankenkassen systematisch die Mitgliedschaftsrechte ihrer Versicherten beein-

trachtigen wiirden.

In Zusammenarbeit mit dem Bundesministerium fiir Gesundheit und dem BVA hat der GKV-
Spitzenverband am 26. Oktober 2012 ein Rundschreiben erlassen und seine Mitgliedskassen dar-
auf hingewiesen, dass bestimmte Angaben bei der Anbahnung einer Mitgliedschaft durch die
Krankenkassen nicht erhoben werden diirfen. So sind Fragen nach dem Gesundheitszustand

eines potentiellen Mitglieds nicht zuléssig.

Der Gesetzgeber hat iberdies die Regelung des § 175 Absatz 2a SGB V geschaffen, wonach die
Aufsichtsbehorde insbesondere bei rechtswidriger Ablehnung der Mitgliedschaft die Kranken-
kasse zur Behebung des Rechtsverstofies zu verpflichten und dies mit der Androhung eines
Zwangsgeldes von bis zu 50.000 Euro fiir jeden Fall der Zuwiderhandlung zu verbinden hat.

Die Bundesregierung geht ebenso wie das BVA davon aus, dass es sich bei den geschilderten Dis-
kriminierungsversuchen durch Krankenkassen um Einzelfille handelt und nicht um eine fla-
chendeckende und systematische Risikoselektion von alten und kranken Versicherten. Die im
Tatigkeitsbericht des BVA geschilderten Falle von Risikoselektion kdnnen von den Aufsichtsbe-
horden im Rahmen des geltenden Rechts durch geeignete aufsichtsrechtliche Manahmen un-

terbunden werden.

Mit freundlichen Griifden
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